2019
Planeten Jordens framtid.

Forandrat klimat, men mer akut, fér manga manniskor pa planeten kan orsaka fara for var valfard.
Forbranda fossila kolvéten orsakar en forhojd koldioxidniva i atmosfaren. Det innebér en risk att
klimatet forandras. Manga har befarat detta i ett halvt sekel.

Det kan innebéra forlust av biologiska arter, vilket kan innebéra svélt om véddret dessutom blir mer
nyckfullt.

Vi forlorar redan nu sa manga arter, att forskare befarar en ny utrotningsperiod i framtiden.
Orsaken far nog skrivas pa méanniskans konto, men kanske till viss del andra orsaker.

Men fornekare ger inte upp utan fajt.

http://energihjulet.se/klimat/temperaturen.pdf
Vad kan vi vanliga méanniskor goéra?

Massuppslutning och protester kanske dr enda verkningsfulla atgarden.
Gladjande att se dessa protester i London och Géteborg.
Jag tror det ar enda séttet att fa politiker att ta problemet pa allvar.

Man kan gott tro att varlden bestdr av tva sidor forskare nér det géller klimatet.
IPCC och fornekare.
Fragan dr mer komplex. Men en stor del av vérldens klimatforskare ar 6verens. Vi paverkar.

Om jorden inte hade védxthusgaser i atmosfaren, skulle den vara genomfrusen, vilket forskare anser
att den faktiskt har varit vissa tider.

Nu star vi troligen infér det omvéanda. Jorden blir varmare. Det blir dnda inget rekord.

Planeten har oftast varit varmare och vissa tider extremt varm, och dit kommer vi férmodligen inte.
Odlingsbar jordyta kommer att minska, men ingen vet hur mycket.

Klimatet dr under foérdndring, men vi vet inte sdkert vad som kommer att hdnda.
Det finns en tydlig trend mot hogre medeltemperatur de senaste 30 aren.

”I don’t beleive in climate change” Donald Trump says.
N4, s lat honom. Ingen kan tvinga pa andra sin tro.
Om planetens framtid vet ingen.

Men om det finns en risk, att vi mdnniskor paverkar Jordens framtid sa mycket, att vi, homo sapiens
sapiens som art utplanas. Da ar det en plikt for alla tainkande varelser att motverka denna risk med
alla medel.

Nu finns den risken fysiskt, reellt, i verkligheten.

En klar majoritet av vérldens alla forskare anser att den risken &r storre &n noll.
Den stora folkmdngden 6kar den risken.

Det var ocksa min asikt ar 1975.

Redan 1960 ansag jag att det var vansinnigt att sprida fabriksutslapp med héga skorstenar. Det
skulle smutsa ner hela jordens atmosfar, tyckte jag. Det visade sig vara fel, for atmosfédren renar sig
sjalv fran partiklar. De olika gaserna, kvave, syre, vattenanga, koldioxid, kvaveoxider, metan,
svavelforeningar, mm dr vad som blir kvar lange.

1988 var EXXON medveten om risken med fossila kolvéten.
https://www.facebook.com/yearswaronourfuture/videos/252758282053551/?t=208
Den hér trdden & gammal, men ni hittar nog béttre sajter om det.



http://energihjulet.se/klimat/temperaturen.pdf
https://www.facebook.com/yearswaronourfuture/videos/252758282053551/?t=208

Historiskt har jag och manga med mig ansett att de kalla perioder, bla little ice age, som férekommit
har varit globala. Dvs paverkat hela jorden och klimatet.

Nu kan vi kanske fa dndra den asikten.
https://eos.org/articles/the-little-ice-age-wasnt-global-but-current-climate-change-is?

Historiska klimat har vi bristande kunskap om, darfor ar det vanskligt att lita pa gamla uppgifter.

Det &r inte klokt att 1ata fornekare, envaldiga harskare, eller andra spela med vara liv och vart
vilstand.

IPCC vill att vi begrdnsar 6kad medeltemperatur till 1,5 grader 6ver 1880-talets.

Men for att klara gransen 1,5 gr, behovs enligt senaste beddomningar en tredubbel anstrangning.
Det ska klaras av pa hogst 12 ar anser man.

Det kommer att kosta massor av pengar och anstrangningar.

Det kommer troligen inte att ga i praktiken, att utfora pa sa kort tid, men under har skett forr.

Vad som hédnder om temperaturen stiger och havet hdjs, ar att det blir mindre plats for alla
manniskor att livndra sig.
Livet fortsatter som forut, det har historien visat.

Om vi anser att koldioxiden, CO2, &r en fara.

Ta tex elbilar.

Man pastar att elbilar ger CO2-utsldpp. Ja, om bilfabrikerna anvander kol och olja for tillverkning.
Eller om man laddar bilen med elkraft fran kolkraftverk. Annars sker inga koldioxidutsldpp av
elbilar.

Fabriker kan drivas av fornybar elektrisk kraft. Bilar kan laddas med samma.

Det kommer att bli svart med tillgang pa de séllsynta metallerna till batterierna, nér dessa ska
tillverkas i enorma méngder.

Men om vi lyckas.

Det &r inte sdkert att det gar att gora ett synbart avtryck ens om alla bilar drivs elektriskt. Men.
Det skulle sdnka oljenotan med 20 %. Det betyder ca 7 % av alla fossila produkter.

Ovriga kolvmotordrivna maskiner &r svérare att driva elektriskt, men
kan sdnka oljenotan ytterligare ca 20 %.

Att tillverka elkraften fossilsvagt vore en bra borjan. Det skulle eliminera
en tredjedel (30 %) av den fossila anvdandningen.
Det skulle fa en synlig paverkan pa utsldppsnivaerna.

Det &r bara det, att det behdvs motsvarande ettusensjuhundra stora kdrnkraftverk, a* 1000 MegaWatt
(1700 GigaWatt) eller 1,7 TeraWatt, for att helt ersdtta kol och gas till elektrisk kraft.

En sjuhelvetes stor omstéllning.

Vilken vdg man ska ga, ar inte en fraga. Alla vdagar beh6vs. Men vind och solkraft sjunker stadigt i
pris, sa dessa ar att foredra for tillfallet.

Vagkraft kommer formodligen att utvecklas, bioenergi av olika slag likasa.

Karnkraft kommer att behévas under en 6vergangsperiod och med béttre teknik kanske dven langre
fram.


https://eos.org/articles/the-little-ice-age-wasnt-global-but-current-climate-change-is

Har vi kommit sa langt, ar den akuta faran avvarjd, och kolkraften &r helt eliminerad.
Jarnbruk, smide, plus lite annat behdver kol, men man testar védtgas som ersattning. Det minskar
CO2-utsldppet till halften jamfort med kol. Vatgas kommer att tillverkas med béttre metoder.

Nagra backup elektriska kraftverk behovs.

Batterier har anvénts med framgang for korta avbrott och de langre avbrotten kan drivas med
biogas, i nodfall med naturgas, vilket slapper ut halften sa mycket CO2 jamfort med kol.
Gasturbiner kan stangas och startas vid behov, vilket medfér korta drifttider och liten paverkan.

Vad kan vi gora?

Att minska sitt koldioxid-avtryck ar inte 1dtt. Vi &r fast insnérjd i samhaéllets niit.

Minskat ink6p av produkter gar bara till en viss grans. Utbud av klimatneutrala produkter ar smalt
an sa lange.

De som har egna barn, som de vdrnar om, samt gott om pengar, borde géra allt dom kan.
De kan tex kopa elbil, solceller, virmepump, isolera sitt hus béttre och allmént engagera sig i
vardagen.

Det dr angeldget att borja nu, nar paniken startar blir det kaos.

Pa langre sikt, hur blir det?

Ska vi ménniskor kunna leva hér, maste ett cirkuldrt samhélle byggas. De resurser som finns gomda
i jordskorpan &r dndliga. Vi kan bryta metaller, kemikalier och andra &mnen sa ldnge vi kan hitta
mer. Men en gang tar de slut och dd maste vi dteranvinda det vi redan har tagit upp.

Vi manniskor kan nog leva har manga miljoner ar, men det kraver en del skotsel av planeten.
Betrakta jorden som ett vixthus. Det ar faktiskt sa den ar.
Vi maste ocksa varda de véxter och djur som finns har, for att vi manniskor ska kunna leva.

Men eftersom solen ¢kar sin utstralning med ca 10% per miljard ar, sa maste vi minska den
varmefilt som isolerar jorden i motsvarande grad.

Om fyra till fem miljarder ar blir solen till en jétte och da &r det slut med planeten helt och hallet.
Den kommer da att brinna upp.

Hela planetsystemet blir en kall samling materia som vandrar runt i Vintergatans armar.



